¢.J. 4 Azs 7/2006 - 60

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném zpiedsedy JUDr. Dagmar
Nygrinové a soudctt JUDr. Marie Turkové a JUDr. Petra Prichy v pravni véci zalobce: N. H.
P., zastoupeny JUDr. Josefem Kynclem, advokatem, se sidlem v Ceské Tiebové, Masarykova
1293, proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Praha 7, Nad Stolou 3, postovni
schrdnka 21/0AM, vV fizeni o kasa¢ni stiznosti Zalobce proti rozsudku Krajského soudu
v Hradci Kralové ze dne 6. 9. 2005, ¢. j. 30 Az 120/2004 - 37,

takto:

1. Rizeni se zastavuje.

1. Zadny z uéastniki nem & pravo na nahradu nakladd fizeni.

Oduvodnéni:

Rozhodnutim ze dne 23. 7. 2004, ¢. j. OAM-1901/VL-10-K03-2004, rozhodl Zalovany
tak, Ze azyl podle § 12, § 13 odst. 1, 2 a § 14 zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu a 0 zméné
zdkona ¢&. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich predpist
(dale jen ,,zakon o azylu“), se neud€luje, a Ze se na stéZovatele nevztahuje piekazka
vycestovani ve smyslu § 91 zékona o azylu.

Proti tomuto rozhodnuti podal stézovatel zalobu ke Krajskému soudu v Hradci
Kralové, ktery ji rozsudkem ze dne 6. 9. 2005, ¢. j. 30 Az 120/2004 - 37, zamitl.
V tomto rozsudku dale rozhodl, Ze Zadny z ucastniku fizeni nema pravo na nahradu naklada
fizeni.

Vcas podanou kasacni stiznosti se stézovatel domahal zruSeni uvedeného rozsudku
Krajského soudu v Hradci Kralové a vraceni véci krajskému soudu k dal§imu fizeni
a soucasn¢ navrhl, aby byl kasa¢ni stiznosti ptiznan odkladny ucinek. Tuto kasacni stiznost
predloZil dne 11. 1. 2006 Krajsky soud v Hradci Kralové po provedeni tikont podle § 108
zékona ¢. 150/2002 Sb., soudniho tadu spravniho (déle jen ,,s. f. s.“) NejvysSimu spravnimu
soudu.
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Dne 2. 6. 2006 NejvysSimu spravnimu soudu byla dorucena kopie Umrtniho listu
stézovatele prostiednictvim Policie Ceské republiky, Oblastniho feditelstvi sluzby cizinecké
a pohrani¢ni policie v Hradci Kralové — OCP Rychnov nad Knéznou osvédcujici skute¢nost,
Ze stézovatel dne 2. 2. 2006 zemiel.

Podle ustanoveni § 47 s. f. s. soud fizeni usnesenim zastavi: a) vzal-li navrhovatel
svij navrth zpét; Slo-1i vSak o spoleény navrh vice osob, vezme predseda sendtu
toliko zpétvzeti navrhu jednim z navrhovateld usnesenim na védomi, b) prohlasi-li
navrhovatel, ze byl po podani navrhu postupem spravniho organu pln¢ uspokojen (§ 62),
c) stanovi-li tak tento nebo zvlastni zakon. Timto zvlaStnim zdkonem, ktery v dané véci
ospravedlituje postup zdejsiho soudu, je zakon o azylu, ktery ve svém ustanoveni § 33
pism. a) stanovi, ze soud fizeni zastavi, jestlize Zadatel o ud€leni mezinarodni ochrany
(Zalobce) v pribéhu fizeni zemfel. JelikoZ v fizeni bylo bezpec¢né prokazano, Ze stéZovatel
zemiel, Nejvyssi spravni soud proto za pouziti § 120 s. f. s. rozhodl tak, jak uvedeno
ve vyroku tohoto usneseni.

Vyrok o nakladech fizeni je odivodnén ustanovenim § 60 odst. 3 s. . s,
podle kterého nema pti zastaveni fizeni Zadny z Gi€astnikll pravo na nahradu nakladu tizeni.
Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 25. srpna 2006

JUDr. Dagmar Nygrinova
predsedkyné senatu





