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Usneseni

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy senatu JUDr. Michala
Mazance a soudct JUDr. Petra Pifthody a Mgr. Jana Passera v pravni véci zalobce: J. 1.,
proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, Praha 7, Nad Stolou 3, post. schrinka 21/OAM,
viizeni o  zalobé proti rozhodnuti  Zalovaného ze dne  19.5.2004,
¢j. OAM-1823/VL-07-04-2004, o kasaéni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského
soudu v Ostravé ze dne 1. 11. 2004, ¢j. 63 Az 115/2004 - 16,

takto:
I. Kasacéni stiznost se odmita.
II.  Zadny z uéastniki nema pravo na nahradu naklada ¥izeni.
Odavodnéni:

Zalobou napadenym rozhodnutim Zalovany rozhodl o zamitnuti Zadosti Zalobce
oudéleni azylu jako zjevné nedivodné podle §16 odst. 1 pism. g) ziakona
¢. 325/1999 Sb., oazylu a o zméné zikona ¢.283/1991 Sb., o Policii CR, ve znéni
pozd¢jsich pfedpist (dale jen ,,zakon o azylu®).

Zalobce proti rozhodnuti Zalovaného podal Zalobu u Krajského soudu v Ostrave,
ktery ji rozsudkem ze dne 1. 11.2004, ¢j. 63 Az 115/2004 — 16, zamitl. Zalobce napad!l
rozsudek krajského soudu kasacni stiznosti; ta vsak byla podana pozde¢.

Ze soudniho spisu vyplynulo, ze pisemné vyhotoveni rozsudku bylo zalobci doruceno
do vlastnich rukou dne 17. 1. 2005.

Podle ustanoveni § 106 odst. 2 s. f. s. musi byt kasac¢ni stiznost podana do dvou tydnt
po doruceni rozhodnuti. V souladu s §40 odst. 2 a 3 s.f.s. koné¢i lhuty urcené
podle tydna, mésica nebo roka uplynutim toho dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhuty. Neni-li takovy den v mésici, konéi lhata uplynutim
posledniho dne tohoto mésice. Pfipadne-li posledni den lhaty na sobotu, nedéli
nebo svatek, je poslednim dnem lhuty nejblize nasledujici pracovni den. Podle odstavce 4
citovaného ustanoven{ se kasacni stiznost podava u soudu, ktery napadené rozhodnuti
vydal; Ihita je zachovana, byla-li kasacni stiznost podana u Nejvysstho spravnfho soudu.

Vzhledem k tomu, ze dnem, ktery urcil pocatek béhu lhuty pro podani kasacni
stiznosti, bylo pondé¢li 17. 1. 2005, je poslednim dnem lhity pro podani kasacni stiznosti
pondéli 31. 1. 2005. Kasacni stiznost vsak byla podana osobné teprve dne 11. 5. 2005.

Z vyse uvedenych davoda Nejvyssi spravni soud kasacni stiznost jako opozdénou
odmitl [§ 46 odst. 1 pism. b) ve spojeni s § 120 s. 1. s.].

Nejvyssi spravni soud nepfehlédl, Ze stézovatel neni pro fizeni o kasacni stiznosti
v souladu s pozadavkem § 105 odst. 2 s. 1. s. zastoupen advokatem, ackoliv své pravnické
vzdélani neprokazal (ani netvrdil), a dale Ze kasacni stiznost nemd nalezitosti podle § 106
odst. 1 s.f.s. Zduavodu procesni ekonomie Nejvyssi spravni soud kasacni stiznost
s ohledem na jeji zjevnou opozdénost nevratil spolu se spisem krajskému soudu
k postupu podle § 108 odst. 1 s. f. s., a rozhodl o jejim odmitnuti pro opozdénost.
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O nahradé¢ nakladua fizeni Nejvyssi spravni soud rozhodl v souladu s ustanovenim
§ 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s.f.s., podle néhoz nema zadny z ucastnikti pravo
na nahradu naklada fizeni, byla-li kasa¢ni stiznost odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prosttedky piipustné.

V Brne 31. ledna 2006

JUDr. Michal Mazanec

pfedseda senatu





