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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z piedsedkyné JUDr. Marie
Souckové a soudcti JUDr. Milana Kamlacha a JUDr. Jaroslava Vlasina v pravni véci Zalobce:
V. H., proti zalovanému Ministerstvu vnitra, Praha 7, Nad Stolou 3, vedené uKrajského
soudu v Praze pod sp. zn. 47 Az 554/2003, o0 pfezkoumani rozhodnuti ministra vnitra ze dne
6. 3. 2003 ¢&. j. OAM-2133/AR-2001, viizeni o kasadni stiznosti Zalobce proti rozsudku
Krajského soudu v Praze ze dne 4. 2. 2005 ¢. j. 47 Az 554/2003 - 60,

takto:

l. Kasa¢ni stiZznost se odmita.

1. Zadny z Geastnikt ne ma pravo na nahradu nikladi fizeni o kasaéni stiznosti.

Oduvodnéni:

Kasa¢ni stiznosti podanou osobné u Krajského soudu vPraze dne 20. 7. 2005
se Zalobce domaha zruSeni rozsudku Krajského soudu vPraze ze dne 4. 2. 2005
C. . 47 Az554/2003 — 60, kterym byla zamitnuta zaloba sméfujici proti rozhodnuti ministra
vnitra ze dne 6. 3. 2003 ¢&. j. OAM-2133/AR-2001 o zamitnuti rozkladu Zalobce a potvrzeni
rozhodnuti Zalovaného ze dne 19. 7. 2001 ¢. j. OAM-2045/CU-06-C10-2001, kterym byla
zamitnuta zadost Zalobce o udéleni azylu jako zjevné nedtvodna dle ustanoveni § 16 odst. 1
pism. e) zakona &. 325/1999 Sb., o azylu a 0 zméné zikona &. 283/1991 Sb., o Policii CR,
ve znéni pozdéjSich predpist.

ZptedloZzené¢ho soudniho spisu plyne, Ze zasilka s citovanym rozsudkem Krajského
soudu v Praze byla zalobci doru¢ovana na adresu R., O. 1265/7 (misto, na kterém se Zalobce
zdrzoval v dob¢ podani Zaloby) prostiednictvim provozovatele postovnich sluzeb. Zasilka se
vSak vratila soudu dne 12. 5. 2005 zpét jako nedorucena s tim, Ze se adresat odstéhoval bez
udani adresy. Na ziklad¢ informaci z evidence zadatelli o azyl vedené Zzalovanym a sdéleni
Policie Ceské republiky, Reditelstvi sluzby cizinecké a pohraniéni policie v Praze, krajsky
soud zjistil, ze Zalobce je stale formaln¢ prihlasen k pobytu na adrese R., O. 1265/7 (a to
nejméné ode dne 25. 4. 2003) a jina adresa mista jeho pobytu neni znama.

JelikoZ nebyl skuteény pobyt zalobce Krajskému soudu v Praze zndm, postupoval
vsouladu s ustanovenim § 29 odst. 3 zakona ¢. 99/1963 Sb., ob¢ansky soudni fad, v platném
znéni (dale jen “o. S. 1.*) ve spojeni s § 64 odst. 5 zdkona €. 150/2002 Sb., soudni fad spravni
(dale jen “s. t. 5.*), a ustanovil usnesenim ¢. j. 47 Az 554/2003 - 70 ze dne 27. 5. 2005 Zalobci
neznamého pobytu opatrovnici pro doruCovani viizeni o zalobé Z. V., administrativni
pracovnici Krajského soudu v Praze. Ustanovené opatrovnici Zalobce byl napadeny rozsudek
krajského soudu dorucen dne 17. 6. 2005.
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Podle ustanoveni § 106 odst. 2 s. . s. musi byt kasa¢ni stiznost podana do dvou tydnt
po doruceni rozhodnutia zmeskani této lhiity nelze prominout. Podle § 40 odst. 2 s. 1. s. lhiita
ur¢ena podle tydnli kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznaCenim shoduje se dnem,
ktery urcil pocatek jeji Ihuty; pfipadne-1i posledni den lhity na sobotu, nedéli nebo svatek,
je poslednim dnem lhtty dle odst. 3 citovaného ustanoveni nejblize nasledujici pracovni den.
Podle § 40 odst. 4 s. . s. je lhiita zachovana, bylo-li podani v posledni den lhity ptedano
soudu nebo jemu zaslano prostfednictvim drzitele poStovni licence, popt. zvlastni poStovni
licence, anebo pfeddno orgénu, ktery ma povinnost je dorucit.

V daném piipadé byl dnem urcujicim pocatek lhiity pocitané podle tydnti den doruceni
rozsudku, tj. patek 17. 6. 2005 a poslednim dnem dvoutydenni lhiity pro podani kasaéni
stiznosti byl patek 1. 7. 2005. Kasac¢ni stiznost vSak byla Zalobcem podana u krajského soudu
teprve dne 20. 7. 2005.

Protoze byla kasacni stiznost poddna opozdéné, Nejvyssi spravni soud
jipodle ustanoveni § 46 odst. 1 pism. b) s. t. s. ve spojenis § 120 s. f. s. odmitl.

Vyrok o nahradé nakladi fizeni se opira o § 60 odst. 3 s. . S. ve spojenis § 120 s. . s.,
podle n¢hoz zadny z G¢astnikt nema pravo na nahradu nakladi fizeni, jestlize byla kasa¢ni
stiznost odmitnuta.

Po uceni:Protitomuto usneseni ne js ou opravné prostfedky piipustné.

V Brn¢ dne 16. listopadu 2005

JUDr. Marie Souckova
predsedkyné senatu





