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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném =z ptedsedkyné JUDr. Marie
Souckové a soudct JUDr. Milana Kamlacha a JUDr. Jaroslava Vlasina v pravni véci Zalobce:
J. K., zastoupeného advokatkou Mgr. Janou Hansalanderovou se sidlem Husovo nam. 22,
Rakovnik, proti Zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7,
0 pfezkoumani rozhodnuti ministra vnitra ze dne 26. 2. 2003 &j. OAM-1474/AR-2002,
Vv Fizeni o kasacéni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Praze ze dne 4. 2. 2005
¢.J. 47 Az 434/2003 - 41,

takto:

1. Rizeni se zastavuje.

1. Zadny z u¢astniki nema pravo na nahradu nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.

Odivodnéni:

Zalobce podal véas kasa¢ni stiznost proti rozsudku uvedenému v zahlavi, jimz byla
zamitnuta jeho Zaloba proti rozhodnuti ministra vnitra ze dne 26. 2. 2003 ¢j. OAM-1474/AR-
2002.

Podanim ze dne 14. 4. 2006, které doSlo NejvySSimu spravnimu soudu dne
18. 4. 2006, vzal zalobce kasacni stiznost zcela zpét.

Podle § 37 odst. 4 zékona ¢. 150/2002 Sb., soudni tad spravni (dale jen ,.s. . S.“)
navrhovatel mtize vzit sviij navrh zcela nebo z¢asti zpét, dokud o ném soud nerozhodl.

Podle 8 47 pism. a) s. . s. soud usnesenim fizeni zastavi, vzal-li navrhovatel svij
navrh zpét.

Nejvyssi spravni soud proto rozhodl tak, Ze se fizeni o kasa¢ni stiznosti zastavuje.
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O nahrad¢ nakladi fizeni o kasacni stiznosti bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 3 s. 1. S.
Podle tohoto ustanoveni Z&dny z ucastniki nema pravo na nahradu naklada fizeni, bylo-li
fizeni zastaveno.

Pouceni: Protitomutousneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 26. dubna 2006

JUDr. Marie Souckova
piedsedkyné senatu








