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USNESENI

Nejvy3si spravni soud rozhodl v senité slozeném z piedsedy JUDr. Vojtécha Simicka
a soudcti JUDr. Miluse Doskové a JUDr. Karla Simky v pravni véci zalobee: D. N. L.,
zastoupen¢ho JUDr. Jifim Skodou, advokatem se sidlem P#éni 29, Chomutov,
proti Zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, PP 21/0OAM, Praha 7,
0 kasa¢ni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Brné¢ ze dne 31. 3. 2005,
sp. zn. 55 Az 134/2004,

takto:

l. Kasa¢ni stiznost se odmita.

1. Zadny z G¢astnikt ne ma& pravo nanahradu nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.

r

Oddavodnéni:

Krajsky soud v Brné napadenym usnesenim odmitl zalobu Zzalobce
(dale jen ,stéZzovatel“) proti rozhodnuti Ministerstva vnitra ze dne 14.5.2004,
¢. J. OAM-1353/VL-11-05-2004, o neudéleni azylu podle ustanoveni § 12, § 13 odst. 1, 2
a 8 14 zdkona ¢. 325/1999 Sb., o azylu. Divodem odmitnuti byla skuteCnost, Ze sté¢zovatel
ve stanovené lhiit¢ neodstranil vady zaloby.

StéZovatel napada usneseni krajského soudu kasacni stiznosti (sepsanou jeho pravnim
zastupcem — viz plnd moc ze dne 14. 5. 2005), v niZ se viak omezuje toliko na konstatovani,
ze podava kasacni stiznost, spojenou se zadosti o odkladny uc¢inek, pticemz blizsi zdtiivodnéni
z ni patrné neni.

Z obsahu kasa¢ni stiznosti je tak zfejmé, Ze nespliuje zikladni naleZitosti ve smyslu
ustanoveni § 106 odst. 1 s. . s. Proto krajsky soud st€Zovatele usnesenim ze dne 27. 5. 2005,
C.]. 55 Az 134/2004 - 45, které zastupce stéZovatele obdrzel dne 1. 6. 2005, vyzval v souladu
s ustanovenim 8 106 odst. 3 s. f. s. k uvedeni, v jakém rozsahu a z jakych divodid usneseni
napadd, ke sdéleni Udaje o datu dorufeni napadeného usneseni a k odlvodnéni ndvrhu
na ptiznani odkladného u¢inku. Zaroven stézovatele poucil o tom, ze pokud nebude kasa¢ni
stiznost dopInéna, a to ve Ihité jednoho meésice, Nejvyssi spravni soud ji odmitne.

Sté¢zovatel vSak ve stanovené dobé tyto vady podani neodstranil.
Proto Nejvyssi spravni soud kasa¢ni stiznost podle ustanoveni § 46 odst. 1 pism. a)

Ve spojeni s 8 120 s. f. s. odmitl, protoze pfes vyzvu soudu nebyly odstranény vady navrhu,
pri¢emz fadné podani predstavuje jednu ze zakladnich podminek fizeni.
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O nakladech tizeni rozhodl soud podle ustanoveni §60 odst.3 s.t.s,
podle n¢hoz zadny z Ucastnikti nema pravo na nahradu nakladl fizeni, jestlize byl navrh
odmitnut.

Poudeni:Protitomuto rozhodnuti ne js ou opravneé prostredky ptipustné.

V Brné dne 8. zafi 2005

JUDr. Vojtéch Simigek
predseda senatu





