¢.j. 1 Azs 106/2005 - 50

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Marie Ziskové
a soudctt JUDr. Lenky Kaniové a JUDr. Josefa Baxy Vv pravni véci zalobce: T. X. T,
zastoupeneho Mgr. Alexandrem Vaskevi¢em, advokatem se sidlem FrantiSkanska 7, 301 00
Plzeii, proti Zalovanému Ministerstvu vnitra se sidlem Nad Stolou 3, postovni schranka
21/0AM, 170 34 Praha 7, proti rozhodnuti ze dne 21. 1. 2005,
¢. j. OAM-38/LE-B02-B02-2005, o kasa¢ni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu
v Plzni ze dne 24. 3. 2005, ¢. j. 60 Az 13/2005-23,

takto:

l. Kasaéni stiznost se odmita.

Il.  Zadny z G¢astniki nem & pravo na nahradu nakladu fizeni o kasaéni stiznosti.

Oduvodnéni:

Zalobou ze dne 25. 1. 2005 napadl Zalobce rozhodnuti Zalovaného ze dne 21. 1. 2005,

jimz byla jeho zadost o udéleni azylu zamitnuta jako zjevné nediivodna podle § 16 odst. 1
pism. g) zakona ¢. 325/1999 Sbh., 0 azylu.

Krajsky soud v Plzni Zalobu zamitl rozsudkem ze dne 24.3.2005. Rozsudek
(ktery obsahoval i pouceni o 1htité k podani kasa¢ni stiznosti) byl zalobci dorucen 1. 4. 2005.

Dne 25.4.2005 bylo Krajskému soudu v Plzni dorufeno podani oznacené jako
,DopInéni kasaéni stiznosti“. Zalobce (stéZovatel) v ném prostiednictvim svého zastupce
soudu sdé¢lil, Zejiz dne 15.4.2005 napadl rozsudek kasaéni stiznosti, sepsanou ovsem
ve vietnamsting, a timto podanim ji dopliuje. V textu podani pak namital vady spravniho
fizeni 1 fizeni ptred soudem a nespravné posouzeni pravni otazky a zavérem navrhl,
aby napadeny rozsudek byl zruSen a véc vracena Krajskému soudu v Plzni k dalSimu fizeni.
Pozadal t¢éZ o to, aby byl kasaCni stiznosti pfiznan odkladny ucinek; tato Zzadost
se vSak - s ohledem na odmitnuti kasa¢ni stiznosti — stala bezptedmétnou.

Soud vyzval stézovatele, aby predlozil ptivodni kasacni stiznost, na niz se ve svém
podani z 25. 4. 2005 odvolal; stéZzovateltiv zastupce vSak odkazal soud na Zachytné zafizeni
pro cizince (ZZC) B., odkud stézovatel tdajné svou kasa¢ni stiznost odesilal. Zastupce
vedouciho ZZC B. piipisem ze dne 10.5.2005 sd¢lil, ze stéZovatel nezasilal zadnou






kasacni stiznost prostfednictvim podatelny ZZC; az 20. 5. 2005 jej navstivil advokat - nyngjsi
stézovatelliv zastupce — ktery mu pfislibil, Ze za néj kasacni stiznost napise.

Nejvyssi spravni soud nemohl o kasacni stiznosti vécné jednat a odmitl ji jako
opozdénou.

Podle § 106 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho (dale jen ,.s. . 5.“),
musi byt kasacni stiznost podédna do dvou tydnl po doruceni rozhodnuti. Zmeskani lhuty
K podani kasaéni stiznosti ptfitom nelze prominout. Napadené usneseni krajského soudu bylo
stézovateli doruc¢eno v patek 1. 4. 2005; dvoutydenni lhiita pro podani kasac¢ni stiznosti pocala
bézet v sobotu 2. 4. 2005 a skoncila v patek 15. 4. 2005. Kasaéni stiznost, kterou stézovatel
podal osobné u Krajského soudu v Plzni dne 25. 4. 2005, je tak zjevné opozdéna, a Nejvyssi
spravni soud ji proto odmitl [§ 46 odst. 1 pism. b) a § 120 s.f.s.]. Tvrzeni stéZovatele
(resp. jeho zastupce) o tom, Ze podani ze dne 25. 4. 2005 je pouhym doplnénim a Ze pivodni
kasa¢ni stiznost byla podéna v posledni den lhiity, tedy vc¢as, nebylo prokazéno, a na zavéru
Nejvyssiho spravniho soudu tak nemtize nic zménit.

O nahrad¢ nakladi fizeni rozhodl Nejvyssi spravni soud v souladu s ustanovenim
8 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. . s, podle néjz nema zadny z ucastnikli pravo na nahradu
nakladi fizeni, byla-li kasa¢ni stiznost odmitnuta.

Pou ¢eni: Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 29. ¢ervna 2005

JUDr. Marie Ziskova
predsedkyné senatu





