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USNESENI

Zvlastni senit zfizeny dle zdkona ¢. 131/2002 Sb., o rozhodovini nékterych
kompetencnich sportd, rozhodl ve slozeni: pfedseda JUDr. Karel Podolka a soudci
JUDr. Marie Ziskové, JUDr. Roman Fiala, JUDr. Michal Mazanec, JUDr. Pavel Pavlik a
JUDrt. Petr Pifhoda, o navthu Okresntho soudu v Liberci na rozhodnuti sporu
o pravomoc mezi timto soudem a Vychovnym ustavem a Détskym domovem se skolou,
se sidlem v Chrastave, Skolni 438, o podminéné umisténi mimo vychovné zafizeni, ve
véci vedené u Okresniho soudu v Liberci pod sp. zn. 7 Ntm 4004/2005,

takto:

Navrh se odmita.

Oduavodnént:

Dne 17. 6. 2005 se obratil Okresni soud v Liberci na zvlastni senat s navrhem na
zahajeni fizeni o kompetenénim sporu, ktery mél vzniknout mezi nim a Vychovaym
dstavem a Détskym domovem se $kolou se sidlem v Chrastavé, Skolni 438, ve véci
vedené u Okresntho soudu v Liberci pod sp. zn. 7 Ntm 4004/2005, o navthu na
podminéné umisténi mimo vychovné zatizeni.

Ze spisu vyplynuly tyto podstatné skutecnosti:

Dne 26. 5. 2005 podal Vychovny ustav a Détsky domov se skolou se sidlem
v Chrastavé u Okresntho soudu v Liberci navrth na podminéné umisténi F. N., mimo
vychovné zafizeni na dobu letnich prazdnin od 30. 6. 2005 do 31. 8. 2005.

Okresni soud v Liberci poté podal dne 17. 6. 2005 jiz zminovany navrh na zahajeni
fizeni o kompetencnim sporu.

Zvl1astni senat o véci uvazil takto:

Z ustanoveni § 1 odst. 1 zdkona ¢. 131/2002 Sb., o rozhodovani nékterych
kompetencnich spora, plyne, Ze stranami kladného nebo zaporného kompetencniho
sporu jsou bud’ soudy na strané jedné a organy moci vykonné, tzemni, zajmové nebo
profesni samospravy na strané druhé, nebo soudy v obc¢anském soudnim fizeni na strané
jedné a soudy ve spravnim soudnictvi na strané druhé. Podle odst. 2 téhoz ustanoveni je
kompetencnim sporem spor, ve kterém si jedna strana osobuje pravomoc vydat
rozhodnuti v totozné véci individualné urcenych acastnikti, o niz jiz druha strana vydala
pravomocné rozhodnuti (tj. pozitivai kompetenéni spor). Kompetencnim sporem je téz
spor, ve kterém jeho strany popiraji svou pravomoc vydat rozhodnuti v totozné véci
individualné urcenych ucastnika (tj. negativnf kompetencni spor).

Okresni soud v Liberci oznacil ve svém navrhu jako druhou stranu negativniho
kompetencniho sporu Vychovny tstav a Détsky domov se skolou se sidlem v Chrastavé a
navrhl, aby zvlastni senat rozhodl o tom, zda rozhodnuti o docasném umisténi mimo
vychovné zafizeni mladistvého sulozenou ochrannou vychovou nalezi fediteli
vychovného ustavu nebo soudu.
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Jelikoz Vychovny ustav a Détsky domov se skolou se sidlem v Chrastavé dosud
nerozhodl, neni tu mezi nim a Okresnim soudem v Liberci spor, o némz by mohl
rozhodovat zvlastn{ senat. Navrh Okresniho soudu v Liberci byl proto odmitnut podle §
46 odst. 1 pism. b) s. f. s. ve spojeni s § 4 zakona ¢. 131/2002 Sb. Nebyl zde tak davod
pro postup podle ustanoveni § 5 odst. 3 zakona ¢. 131/2002 Sb., které zvlastnimu senatu
uklada zrusit rozhodnuti, jimz strana kompetenéniho sporu nespravné popiela svou
pravomoc.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brne dne 15. zatff 2005

JUDr. Karel Podolka

pfedseda zvlastntho senatu





