¢.j. 3 Azs 194/2005 - 53

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy senatu JUDr. Jaroslava
Vlasina a soudct JUDr. Milana Kamlacha a JUDr. Marie Souckové v pravni véci Zalobkyné
G. T, zast. opatrovnici J. J., pracovnici NejvysSiho spravniho soudu, proti Zalovanému
Ministerstvu vnitra, se sidlem Praha 7, Nad Stolou 3, o0 kasaéni stiznosti Zalobkyn& proti
rozsudku Méstského soudu v Praze ¢. j. 8 Az 118/2003 — 15 ze dne 27. 4. 2004,

takto:
1. Rizeni se zastavuje

1. Z&dny z uéastniki nem & pravo na ndhradu nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.

Oduvodnéni:

V¢as podanou kasaéni stiznosti napadla zalobkyné (dale téz stézovatelka) v zdhlavi
citovany rozsudek Mé&stského soudu v Praze, kterym byla zamitnuta jeji Zaloba proti
rozhodnuti ministra vnitra ¢. j. OAM-2244/AR-2001 ze dne 22. 1. 2003, jimz tento zamitl
rozklad Zalobkyné proti rozhodnuti Ministerstva vnitra ¢.j. OAM-373/VL-07-P18-2000
ze dne 10. 5. 2001. Rozhodnutim spravniho organu nebyl stéZovatelce k jeji zadosti udélen
azyl podle § 12, § 13 odst. 1 a 2 a § 14 zakona ¢. 325/1999 Sb., 0 azylu a 0 zméné zakona
¢.283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozd&jsich predpisi (dale jen ,,zdkon
0 azylu®). Soucasné bylo rozhodnuto, Ze se na ni nevztahuji prekazky vycestovani podle § 91
zékona o azylu. V kasacni stiznosti, doplnéné na vyzvu soudu dne 8. 7. 2004 stézovatelka
napadla rozsudek Méstského soudu v Praze v celém rozsahu a navrhla NejvysSimu spravnimu
soudu, aby jej zrusil a véc vratil tomuto soudu k dal$imu fizeni. Zaroven pozadala o pfiznani
odkladného uc¢inku kasacni stiznosti, jakoz 1 o ustanoveni bezplatného pravniho zéstupce.
Usnesenim Mé&stského soudu v Praze €. j. 8 Az 118/2003 - 32 ze dne 1. 12. 2004 byl né&vrh
na ustanoveni zastupce stézovatelce zamitnut. Tato zasilka soudem adresovanad na posledni
hlasenou adresu stéZovatelky xxx byla ulozena na posté dne 18.3.2005 anevyzadana
odeslana 4. 4. 2005 zpét. Usnesenim ze dne 15. 4. 2005 vyzval soud stézovatelku, aby si ve
lhaté dvou tydnd od jeho doruceni zvolila zastupcem advokata. Rovnéz tato zasilka
adresovana na tutéZz adresu byla dne 9.5.2005 vracena zpét s odivodnénim, Ze adresat
se odstéhoval bez udani adresy. Usnesenim M¢stského soudu v Praze ze dne 1. 7. 2005 byl
stéZovatelce pro fizeni o kasaéni stiznosti ustanoven opatrovnice, pani J. J., pracovnice
NejvysSiho spravniho soudu.

Podle § 47 pism. ¢) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich
piedpisi (dale jen ,,s. f. s.“) soud Fizeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvlastni
zakon. Zvlastnim zakonem je v daném ptipadé zakon o azylu. Podle jeho ust. § 33 soud fizeni



zastavi, jestlize nelze zjistit misto pobytu zadatele o udéleni azylu (zalobce) a tato skutecnost
brani nejméné po dobu 90 dnli rozhodnuti ve véci.

Poslednim hlaSenym pobytem stéZovatelky byla vySe uvedend adresa v Praze
10. Vyzva soudu, aby si stéZovatelka zvolila zastupce z fad advokatd ze dne 15. 4. 2005,
zaslana na tuto adresu, byla dne 9.5.2005 vracena zpét s oduvodnénim, Ze se adresat
odstéhoval bez udani adresy. Minimalné€ od 9. 5. 2005 tak souc¢asné misto pobytu stézovatelky
nelze zjistit. JelikoZz si stéZovatelka nezvolila zéstupce z tad advokatd, brani tato
skute¢nost zarovenn meritornimu rozhodnuti ve véci. Nejvy3si spravni soud proto podle
ust. 8 47 pism. c) s. . s. ve spojeni s § 120 s.f.s. a § 33 zakona o azylu fizeni o kasa¢ni
stiznosti stézovatelky zastavil.

Podle § 60 odst. 3 s. f. s. nema v piipadé zastaveni fizeni Zadny z ucastnikd pravo
na nahradu néklada fizeni.

Poucdeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné (§ 53 odst. 3
s. T.s.).

V Brné dne 31. kvétna 2006

JUDr. Jaroslav VlasSin
predseda senatu





