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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z ptedsedy JUDr. Jaroslava Vlasina
a soudct JUDr. Milana Kamlacha a JUDr. Marie Souckové v pravni véci zalobkyné: M. B.,
zastoupené opatrovnici J. J., pracovnici NejvysSiho spravniho soudu se sidlem Brno,
Masarykova 31, proti Zalovanému Ministerstvu vnitra, Praha 7, Nad Stolou 3, v fizeni
0 kasac¢ni stiznosti Zalobkyné proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 9. 3. 2004 ¢. j.
8 Az 218/2003 - 30,

takto:

1. Rizeni se zastavuje.

1. Zadny z u¢astniki nema pravo na nahradu nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.

Odiuvodnéni:

M¢stsky soud v Praze usnesenim ze dne 9. 3. 2004 ¢. j. 8 Az 218/2003 - 30
odmitl Zalobu podanou Zalobkyni proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 1. 10. 2003
¢. j. OAM-2625/VL-07-ZA08-2003, kterym nebyl Zalobkyni udélen azyl dle ustanoveni § 12,
8 13 odst. 1, 2 a § 14 zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu a 0o zméné zakona ¢. 283/1991 Sb.,
0 Policii CR, ve znéni platném v dob& rozhodovani ve véci (dale jen ,,zdkon o azylu®),
a souCasné bylo rozhodnuto, ze se na ni nevztahuje ptrekazka vycestovani ve smyslu
ustanoveni 8 91 téhoZ zakona.

Proti citovanému usneseni M¢stského soudu v Praze podala zalobkyné vcas kasa¢ni
stiznost (dne 15. 4. 2004), ve které mimo jiné poZadala o ustanoveni bezplatného pravniho
zastupce z fad advokatt. Méstsky soud v Praze tedy Zalobkyni vyzval, aby ve lhuté¢ dvou
tydni od doruceni vyzvy =zaslala soudu vyplnény formular ,,Potvrzeni o osobnich,
majetkovych a vydélkovych pomérech®, ktery ji byl zaslan na adresu P. 5, P. 121/628
(zalobkyné ji uvedla v kasacni stiznosti jako misto svého pobytu). Zasilka s vyzvou
a predmétnym formuldfem byla zalobkyni doruCovana prostfednictvim provozovatele
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postovnich sluzeb, pii¢emz se dne 23. 4. 2004 vratila soudu zpét nedorucena s tim, Ze adresat
se odstéhoval.

Méstskému soudu v Praze nebyl jiny pobyt zalobkyné zndm, proto se pokusil tuto
skute¢nost zjistit u Policie Ceské republiky, Reditelstvi sluzby cizinecké a pohraniéni policie
v Praze, kterd soudu pfipisem ze dne 16. 6. 2004 sd¢lila, Ze podle dostupnych evidenci
je posledni adresou pobytu Zalobkyné P. 5, P. 121/628, jina adresa pobytu neni policii znama.

JelikoZ nebyl skute¢ny pobyt Zalobkyné Méstskému soudu v Praze nadale znam,
postupoval v souladu s ustanovenim 8 29 odst. 3 zakona ¢. 99/1963 Sb., ob¢ansky soudni Fad,
Vv platném znéni, ve spojeni s § 64 z&kona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, v platném
znéni (dale jen ,.s. F. S.*), a ustanovil usnesenim ¢. j. 8 Az 218/2003 - 53 ze dne 31. 1. 2006
Zalobkyni nezndmého pobytu pro fizeni o kasaéni stiznosti opatrovnici J. J., pracovnici
NejvysSiho spravniho soudu.

Nejvyssi spravni soud zevidence zadateli o azyl vedené Zzalovanym zjistil,
Ze zalobkyn¢ dne 5. 4. 2004 odesla z mista pobytu na adrese P. 5, P. 121/628, a soucasné
misto jejiho pobytu na tzemi Ceské republiky neni znamo.

Podle ustanoveni § 33 zakona o azylu soud fizeni zastavi, jestlize nelze zjistit misto
pobytu zadatele o udé€leni azylu (Zalobce) a tato skute¢nost brani nejméné po dobu 90 dnt
rozhodnuti ve véci. V projednavané véci pobyt zalobkyné neni znam nejméné ode dne
5.4.2004 a jeji kasacni stiznost nelze projednat a rozhodnout o ni, protoze neni splnéna
podminka povinného zastoupeni advokatem v fizeni o kasacni stiznosti (§ 105 odst. 2 s. t. S.).
Nejvyssi spravni soud tak vzhledem KkvySe uvedenym skuteCnostem a v souladu
s ustanovenim § 33 zakona o azylu rozhodl o zastaveni fizeni [§ 47 pism. c) s. f. s.].

Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3 s. . S. ve spojeni
s 8§ 120 s. t. s., podle néhoz zadny z castnikll nema pravo na nahradu naklada fizeni, bylo-li
fizeni zastaveno.

Poucdeni: Protitomutousneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 12. dubna 2006

JUDr. Jaroslav VlaSin
piedseda senatu








