¢.j.3 Azs 381/2004 - 54

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z piedsedy JUDr. Jaroslava Vlasina
a soudct JUDr. Milana Kamlacha a JUDr. Marie Souckové v pravni véci zalobkyné: T. A.,
proti Zalovanému Ministerstvu vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, v fizeni o kasaéni
stiznosti Zalobkyn¢ proti usneseni Krajského soudu v Ostravé ze dne 19. 8. 2004 ¢. j. 62 Az
13/2004 - 39,

takto:

l. Kasaéni stiznost se odmita.

1. Zadnému z ucastniki se nep Fiznava pravo na nahradu nakladd fizeni
0 kasacni stiznosti.

r

Oduvodnéni:

Zalobkyné podala véas kasacni stiznost proti usneseni Krajského soudu v Ostravé
ze dne 19. 8. 2004 ¢. j. 62 Az 13/2004 - 39, jimz bylo rozhodnuto, Ze se ji pro fizeni o kasa¢ni
stiznosti neustanovuje zastupce z fad advokatt. Krajsky soud dospél k zavéru, ze u zalobkyné
nejsou piedpoklady pro plné osvobozeni od soudnich poplatkil, a to piesto, ze tvrdi, Ze je bez
jakychkoli piijmi a majetku. K tomu, aby soud mohl piiznat osvobozeni od soudnich
poplatkli, musi mu byt zndmy majetkové, vydélkové a osobni poméry Zadatele, ktery je proto
povinen soudu prokazat vérohodnym zptisobem své majetkové a osobni poméry. Zalobkyné
vsak vérohodné neprokazala, ze nema dostate¢ny piijem k tomu, aby si sama mohla zvolit
advokata a za jeho sluzby mu zaplatit. Jestlize totiz zalobkyné v penzionu, kde Zije, plati
denné 150 K¢ za ubytovani, pak za mésic zaplati nejméné 4500 K¢. Je-li schopna tuto ¢astku
platit, a¢ tvrdi, ze je bez jakéhokoli ptijmu, vydéle¢né Cinnosti a je nemajetna, dospél krajsky
soud Kk zavéru, ze Zalobkyné neptedlozila soudu vérohodné podklady a soud tak nemohl
posoudit, zda jsou u ni splnény ptredpoklady pro osvobozeni od soudnich poplatkii.
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V kasa¢ni stiznosti zalobkyné uvedla, ze stimto usnesenim nesouhlasi, protoze
V pribchu azylového fizeni se nc€kolikrat zménil azylovy zdkon a ona kvuli Spatné znalosti
Ceského jazyka neméla moznost tyto zmény prostudovat. Navrhla proto, aby napadené
usneseni bylo zruSeno a zastupce ji byl ustanoven.

Podle § 103 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni ¥ad spravni (dale jen ,.s. f. S.%)
kasa¢ni stiznost lze podat pouze z diivodu, které jsou taxativné vymezeny v tomto ustanoveni.
Zalobkyné viak v kasaéni stiznosti zadny takovy diivod netvrdi, jinak feeno, kasacni stiznost
neobsahuje Zadny stiZznosti bod a je tudiz neprojednatelna.

Nejvyssi spravni soud proto kasacni stiznost odmitl podle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. S.
Ostatn¢ ve véci samé zalobkyné vzala zpét kasaéni stiznost, kterou podala proti rozsudku
Krajského soudu v Ostravé a Nejvyssi spravni soud fizeni zastavil. Proto by bylo dalsi fizeni
V této véci bezpredmétné.

Podle 8 60 odst. 3 s. f. s. Z&dny z ucastniki nema pravo na nahradu nakladt fizeni,
byl-1i navrh (kasacni stiznost) odmitnut.

Pouceni: Protitomutousneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 16. listopadu 2005

JUDr. Jaroslav VIlasSin
predseda senatu








