¢.J. 3 Azs 318/2004 — 43

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl vsenaté slozeném zpiedsedy senatu JUDr. Jaroslava
Vlasina a soudcii JUDr. Milana Kamlacha a JUDr. Marie Souckové v pravni véci Zalobce: V.
Z., zastoupeného Mgr. Alexandrem VaSkevicem, advokitem se sidlem FrantiSkanska 7,
Plzef, proti Zalovanému Ministerstvu vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, o kasa¢ni
stiznosti Zalobce proti rozsudku Krajského soudu vOstravé ze dne 13. 4. 2004,
¢. j. 59 Az 228/2003 - 19,

takto:
I.  Rizeni se zastavuje.

Il.  Zadny z Gastnkd ne ma pravo na nahradu naklad fizeni o kasaéni stiznosti.

Odavodnéni:

Véas podanou kasa¢ni stiznosti napadl Zalobce (dale jen ,stézovatel”) rozsudek
Krajského soudu v Ostravé ze dne 13. 4. 2004, kterym byla zamitnuta jeho Zaloba
proti rozhodnuti Ministerstva vnitra ze dne 2. 12. 2003, ¢. j. OAM-6082/VL-07-19-2003.
Rozhodnutim spravniho organu byla zamitnuta zaddost st€zovatele o udéleni azylu jako zjevné
nediivodnd podle ust. § 16 odst. 1 pism. g) zdkona ¢. 325/1999 Sb. V podané kasacni stiznosti
dovozoval sté¢Zovatel dtivody podle ust. § 103 odst. 1 pism. a) s. T. s.

Podanim ze dne 14. 10. 2004 vzal sté¢zovatel svou kasacni stiznost zcela zpét.

Podle § 47 pism. a) s. 1. s. soud fizenim usneseni zastavi vzal-li navrhovatel sviij ndvrh
7pét.
Projev ville stézovatele obsazeny v jeho podani ze dne 14. 10. 2004 povazuje Nejvyssi

spravni soud za svobodny, vazny, urity a srozumitelny. Rizeni ve véci proto dle vyse
citovaného ustanoveni § 47 pism. a) s. f. s. ve spojeni s ustanovenim § 120 s. f. s. zastavil.

Rizeni bylo zastaveno, Nejvy3si spravni soud proto rozhodl tak, 7e zadny z ucastnikd
nema pravo na ndhradu ndkladt fizeni (§ 60 odst. 3 s. . s. ve spojenis ust. § 120 s. . s.).

Poude ni: Protitomuto usneseni ne jsou opravné prostiedky piipustné (8 53 odst. 3
s. . s.).

V Brné dne 13. ledna 2005

JUDr. Jaroslav V1asin
predseda senatu





