7 Azs 228/2004 - 48

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném zpiedsedy JUDr. Radana Malika
a soudct JUDr. Elisky Cihlatové a JUDr. Jaroslava Hubacka v pravni véci stézovatelky O. P.,
zastoupené JUDr. Stépanem Bednafem, advokatem se sidlem v Plzni, Plynarni 6, za ucasti
Ministerstva vnitra, odboru azylové a migraéni politiky, sesidlem vPraze 7,
Nad Stolou3, viizeni o kasaéni stiznosti proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé
ze dne 12. 1. 2004, ¢. j. 24 Az 2263/2003 - 18,

takto:

l. Kasacni stiznost se odmitéa.
Il Zadny z Géastnktt ne ma pravo nanihradu nakladd fizeni.

IIl.  Odména JUDr. Stépina Bednife, advokata se sidlem vPlzni, Plynarni 6,
se urc¢uje  castkou 1075 K¢. Tato castka bude uhrazena z G¢tu Nejvyssiho
spravniho soudu do 60 dni od pravni moci tohoto rozhodnuti.

Oduvodnéni:

Kasac¢ni stiznosti v¢as podanou u Krajského soudu v Ostravé se stéZovatelka domaha
zruseni shora oznaGeného rozhodnuti, kterym byla zamitnuta jeji Zaloba proti rozhodnuti
Ministerstva  vnitra, odboru azylové a migracni politiky, ze dne 21.10.2003,
¢.J. OAM 5307/VL-11-17-2003, jimZz bylo rozhodnuto 0 zamitnuti Zadosti stézovatelky
o udéleni azylu dle ust. § 16 odst. 1 pism. g) zdkona €. 325/1999 Sb., o azylu a 0 zméné
zakona ¢&. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozd&jsich predpist, jako zjevnd
nedtivodné.

Z ptedloZeného soudniho spisu vyplyva, Ze usnesenim Krajského soudu v Ostravé
ze dne 14. 6. 2004, ¢. j. 24 Az 2263/2003 - 39, bylo sté¢zovatelce ulozeno ve lhité do jednoho
mésice od doruceni tohoto usneseni doplnit kasacni stiznost tak, Ze bude specifikovat
konkrétni diivod podani kasacni stiznosti, uvedla-li st€¢zovatelka diivod pod pism. a) az d)
8103 odst. 1 s. . s. SouCasné byla st¢zovatelka pouCena, Ze nebude-1i kasac¢ni stiznost
ve lhit¢ doplnéna a v fizeni nebude mozno pro tento nedostatek pokraCovat, bude fizeni
0 kasacCni stiznostidle ust. § 106 odst. 1 a § 37 odst. 5 s. T .s. odmitnuto.

Podle ust. § 106 odst. 1 zdkona €. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni
pozdéjSich predpist (dale jen ,s. T. s.), kromé obecnych ndlezitosti podani musi kasacni
stiznost obsahovat oznafeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych
davodi jej st€zovatel napada, tdaj o tom, kdy mu rozhodnuti bylo doru¢eno. Ustanoveni § 37
plati obdobné.
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Dle odst. 3 cit. ustanoveni nema-1i kasaéni stiznost vSechny nalezitosti jiz pti jejim
podani, musi byt tyto nalezitosti doplnény ve lhité¢ jednoho mésice od doruceni usneseni,
kterym byl stézovatel vyzvan k dopInéni podani. Jen v této lhut¢ mize stézovatel rozsifit
kasacni stiznost na vyroky dosud nenapadené a rozsifit jeji diivody. Tuto lhitu mize soud
na v€asnou zadost st€zovatele z vaznych divoda prodlouzit, nejdéle vSak o dalsi mésic.

Dle ust. § 37 odst. 5 s. . s. pfedseda senatu usnesenim vyzve podatele k opravé nebo
odstranéni vad podani a stanovi k tomu lhitu. Nebude-li podani v této lhité dopIlnéno nebo
opraveno a v fizeni nebude mozno pro tento nedostatek pokracovat, soud fizeni o takovém
podani usnesenim odmitne, nestanovi-li zakon jiny procesni disledek. O tom musi byt podatel
ve vyzveé poucen.

Vzhledem k okolnosti, ze kasa¢ni stiznost nebyla ani pies vyzvu soudu doplnéna
0 podstatné naleZitosti, brani tento jeji nedostatek v pokraovani fizeni. Ze vSech shora
uvedenych diivodi Nejvyssi spravni soud kasacni stiznost dle ust. § 37 odst. 5 s. f. s. odmitl.

Vyrok o nahrad¢ nakladt tizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3, vétu prvni, s. f. s.,
dle kterého zadny z uCastniki nema pravo na nahradu nakladt fizeni, bylo-li fizeni zastaveno
nebo Zaloba odmitnuta.

StéZovatelce byl pro toto fizeni pfed soudem ustanoven zastupcem advokat; v takovém
ptipad¢ plati hotové vydaje a odménu za zastupovani stat (§ 35 odst. 7, § 120 s. f. s.). Soud
proto ur¢il odménu advokata ¢astkou 1x 1000 K¢ za jeden ukon pravni sluzby — pisemné
podani tykajici se véci samé a 1x 75 K¢ na thradu hotovych vydajt, v souladu s 8 9 odst. 3
pism. f), § 7, § 11 odst. 1 pism. d) vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., ve znéni pozd¢€jsich predpist,
celkem 1075 K¢. Tato ¢astka bude vyplacena z uctu Nejvyssiho spravniho soudu do Sedesati
dnii od pravni moci tohoto rozhodnuti.

Pouceni: Protitomuto usneseni ne jsou opravné prostredky ptipustné.

V Brné dne 29. zafi 2005

JUDr. Radan Malik
predseda senatu





