6 A 565/2002 - 19

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté sloZzeném z piedsedy JUDr. Bohuslava
Hnizdila a soudkynn JUDr. Brigity Chrastilové a JUDr. Milady Tomkové v pravni véci
Zzalobkyné R. S. proti Zalované Ceské spravé socialniho zabezpeéeni, Kiizova 25, 225 08
Praha 5, o Zalobé¢ proti rozhodnuti zalované ze dne 6. 3. 2002, ¢.j. 195 716 057/AV,

takto:

I. Zalobase zamita.

II. Zadny z uastnikii ne m & pravo na nahradu néklad fizeni.

Oduvodnéni:

Rozhodnutim Zzalované ze dne 6. 3. 2002 byla zamitnuta Zzadost zalobkyné
0 poskytnuti jednorazové penézni castky podle zakona ¢. 261/2001 Sb., o poskytnuti
jednorazové penézni Castky ucastnikim narodniho boje za osvobozeni, politickym véziim
a 0sobdm z rasovych nebo nabozenskych divodu soustfedénych do vojenskych pracovnich
tabori a o zméné zakona ¢. 39/2000 Sb., o poskytnuti jednorazové penézni castky
ptislusnikim c&eskoslovenskych zahrani¢nich armad a spojeneckych armad v letech 1939
az 1945 (déle jen ,,zdkon") s odtivodnénim, Ze splnéni podminek uvedenych v § 1 odst. 1 a 3
zakona nebylo prokazano, protoze podle tidaji poskytnutych zalobkyni se jeji manzel ucastnil
v narodnim boji za osvobozeni jako ¢eskoslovensky partyzan po dobu kratsi dvou mésic.



Zalobkyné podala proti tomuto rozhodnuti véas opravny prostiedek (ktery je
podle nyni platnych ptedpist posuzovan jako zaloba) u vécné a mistné piislusného Vrchniho
soudu Vv Praze, v némz poukazala na ucast jejiho manzela v narodnim boji za osvobozeni
a na pronasledovani rodiny po roce 1948.

Vrchni soud v Praze o véci nerozhodl do 1. 1. 2003, proto v souladu s § 132 zakona
¢. 150/2002 Sb., soudni tad spravni (dale jen ,,s. T. s.“), véc postoupil Nejvyssimu spravnimu
soudu k dokonceni v Fizeni podle ¢asti tieti hlavy druhé dilu prvniho s. . s. (§ 130 odst. 1
S. . s.) jako soudu vécné piislusSnému.

Zaloba neni divodna.

Zikon se vztahuje na ob¢any Ceské republiky, ktefi spliiuji podminky uvedené
v § 1 odst. 1 bodé€ 1 pism. ¢) az f), bod¢ 2 a odst. 2 zdkona €. 255/1946 Sb., o piisluSnicich
Ceskoslovenské armady v zahrani¢i a o nékterych jinych ucastnicich narodniho boje
za osvobozeni, a bylo jim o tom vydano podle § 8 citovaného zdkona osvédceni
nebo kteti maji doklad, ktery toto osvédceni nahrazuje (dale jen "ucastnik narodniho boje
za osvobozeni"). Ucastnikem narodniho boje za osvobozeni je i obtan Ceské republiky,
ktery splituje podminky uvedené v § 1 odst. 1 bod¢ 1 pism. a) citovaného zdkona, pokud byl
prislusnikem ceskoslovenského armadniho sboru ve Svazu sovétskych socialistickych
republik a konal tam sluzbu sice kratSi nez tiéi mésice, avsak spole¢né se sluzbou pfislusnika
prvni Ceskoslovenské armady na Slovensku jeho vojenska sluzba trvala alespon tfi mésice.

Za ucastniky narodniho boje za osvobozeni se podle tohoto zdkona povazuji
téz obéané Ceské republiky, ktefi v dob& od 15. biezna 1939 do 8. kvétna 1945 byli
z rasovych nebo nabozenskych divodii soustfedéni do vojenskych pracovnich tabora
na uzemi Ceskoslovenska v jeho hranicich z 29. zaii 1938 nebo se ztychz divodi
na tomto UOzemi ukryvali po dobu celkem nejméné tii mésici a pokud za tuto dobu
jiz neobdrzeli jednordzovou penézni Castku podle zadkona ¢. 217/1994 Sb., o poskytnuti
jednorazové penézni ¢astky nekterym obétem nacistické persekuce (§ 1 odst. 3 zakona).

Zakon se vztahuje i na vdovy nebo vdovce po téastniku narodniho boje za osvobozeni,
pokud jsou obgany Ceské republiky, jejichz manzelstvi trvalo v dob& ucasti manZela
v narodnim boji za osvobozeni nebo bylo z divodu nemoZznosti uzaviit manzelstvi uzavieno
nejpozdéji do 31. prosince 1945 a jejichz manzel bud’ padl nebo kdykoliv pozdéji zemftel;
stejné tak se zakon vztahuje i na vdovy a vdovce, pokud jsou ob¢any Ceské republiky,
ktefi uzavieli nové manzelstvi (§ 1 odst. 2 zakona).

Ugastnikiim narodniho boje za osvobozeni uvedenym v § 1 odst. 1 a 3 zékona,
jejichz ucast v ndrodnim boji za osvobozeni trvala alespon 1 rok, naleZi jednorazova penézni
castka ve vysi 120 000 K¢ a za kazdy dalsi mésic ucasti se vySe jednordzové penézni ¢astky
zvysuje o 1000 K¢ (8 5 odst. 1 zakona).

ProkédZe-li opravnéna osoba, ze pii narodnim boji za osvobozeni byl ucastnik
narodniho boje za osvobozeni zranén a v duasledku tohoto zranéni mu byl pfiznadn plny
invalidni dtichod, ¢aste¢ny invalidni dichod, invalidni ddchod nebo ptidavek k dichodu,
¢ini vySe jednorazové penézni ¢astky 120 000 K¢, pokud pro n€ neni vyhodnéjsi castka
nalezejici za dobu ucasti v narodnim boji za osvobozeni (8 5 a § 6 zakona).



Podle § 5 odst. 3 zdkona vyse jednorazové penézni ¢astky pro ucastnika narodniho boje
za osvobozeni za UCast v narodnim boji za osvobozeni kratSim nez 1 rok, trvajicim
vsak alespon tfi mésice nebo alespon dva mésice v ptipadé sluzby v partyzanské jednotce
jako ceskoslovensky partyzan podle zvlastniho zdkona, kterym je zakon €. 34/1946 Sb.,
jimz se vymezuje pojem ,,Ceskoslovenského partyzana®, v platném znéni, ¢ini 60 000 K¢&.

Z osvédcéeni vydaného Ministerstvem narodni obrany podle § 8 zakona ¢. 255/1946
Sb. vyplyvd, Ze manzel zalobkyné A. S. byl tcastnikem narodniho boje
za osvobozeni a podle § 15 uvedeného zdkona zapocitava se mu doba od 10. 7. 1944
do 17. 8. 1944 jako &eskoslovenskému partyzanu. Uéast manzela Zalobkyné v narodnim boji
za osvobozeni jako partyzana byla tedy kratSi neZz dva mésice, Zalovana proto dospéla
ke spravnému zavéru, ze Zalobkyni narok na jednordzovou penézni ¢astku nevznikl.

Z vylozenych divodi nebyla Zaloba shleddna divodnou, Nejvy$$i spravni soud
jiproto zamitl (§ 78 odst. 7 s. T. s.).

S ohledem na souhlas Zalované srozhodnutim o véci bez jednani a s ptihlédnutim
K nevyjadifeni nesouhlasu stakovym projednanim zalobkyni, soud rozhodl o véci samé

bez jednani (§ 51 odst. 1 s. 1. s.).

Vyrok o nékladech tizeni je odiivodnén tim, ze Zalovana, kterd by méla podle vysledku
fizeni na jejich nahradu pravo, tuto nahradu neuplatnila.

Pou¢eni:Proti tomuto rozsudku nejsou opravné prostfedky pfipustné.

V Brné dne 24. ¢ervence 2003

JUDr. Bohuslav Hnizdil
predseda senatu





