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CESKA REPUBLIKA

~ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z piedsedkyné JUDr. Elisky
Cihlafové a soudcti JUDr. Milana Kamlacha a JUDr. Radana Malika v pravni véci zalobce A.
S., proti Zalované Ceské spravé socialniho zabezpefeni se sidlem v Praze 5, Kiizova 25,
Vv fizeni o prezkoumani rozhodnuti Zalované ve véci poskytnuti jednorazové penézni ¢astky
podle zakona €. 261/2001 Sb.

takto:

l. Zalobase zamita.

1. Zadny z uéastnikii ne m & pravo na nahradu néklad fizeni.

Oduvodnéni:

Rozhodnutim Zalované ze dne 5. 3. 2002 byla zamitnuta Zadost Zalobce o poskytnuti
jednorazové penézni ¢astky podle zédkona ¢. 261/2001 Sb. Rozhodnuti bylo odiivodnéno tim,
Ze zalobci narok na poskytnuti jednorazové penézni ¢astky za dobu od 28. 4. 1949 do 28. 4.
1950 nevznikl, protoZe v této dobé nebyl ve vazbé nebo ve vykonu trestu odnéti svobody, ale
byl umistén v tabofe nucenych praci. Podle § 2 odst. 1 zdkona ¢. 261/2001 Sb. se zakon
vztahuje na dobu véznéni mezi 25. 2. 1948 a 1. 1. 1990, pokud rozhodnuti o tomto véznéni
bylo zcela nebo z¢€asti zruSeno podle zdkona ¢. 119/1990 Sb. nebo podle zdkona ¢. 198/1993
Sh.

Proti tomuto rozhodnuti podal Zalobce v zakonné lhaté k Vrchnimu soudu v Praze
opravny prostfedek, vnémz uvedl, Ze v dobé po zadrzeni pii nedovoleném piechodu statni
hranice dne 17. 2. 1949 byl véznén ve vySetfovaci vazbé ONV v K. V. od 28. 4. 1949 a



nasledné premistén do tdbora nucenych praci (dale jen ,,TNP*), odkud byl propustén 28. 4.
1950. Z rozhodnuti ONV v K. V. byla vazba neukonéena, ale pokracovala v TNP. V tomto
piipadé se podle nazoru Zalobce jedna o soub&h vazby a trestu. Zalobce proto zadal o piiznani
jednorazového odskodnéni za dobu véznéni — vazby a TNP.

Zalovany ve vyjadfeni uvedl, Ze o zafazeni ob¢anit do TNP rozhodovaly zvlastni,
K tomu ucelu ziizené, komise v administrativnim fizeni. Na tato rozhodnuti nelze aplikovat
rehabilitacni ustanoveni zédkona ¢. 119/1990 Sb. Na rozhodovani o pfiznani odskodnéni za
dobu strdvenou v TNP se vztahuji ustanoveni zakona ¢. 87/1991 Sb., o mimosoudnich
rehabilitacich. Z hlediska zakona ¢. 261/2001 Sb. nelze tuto dobu povazovat ze dobu véznéni.
Zalovany proto navrhl, aby soud napadené rozhodnuti potvrdil.

Vrchni soud v Praze ve véci do 31. 12. 2002, kdy nabyl Géinnosti zakon ¢. 150/2002
Sb., soudni tad spravni (dale jen ,,s. . $.”“) nerozhodl, a proto podle § 132 s. t. s. véc ptevzal a
dokon¢i ji Nejvyssi spravni soud. Podle uvedeného ustanoveni, nestanovi-li zakon jinak, véci
spravniho soudnictvi, v nichZ nebylo rozhodnuto do dne G¢innosti tohoto zakona (tj. do 1. 1.
2003) a vnichz byla dana vécna ptislusnost k fizeni vrchnim soudim nebo Nejvy$simu
soudu, ptevezme a dokonci Nejvyssi spravni soud.

Podle ustanoveni § 129 odst. 2 s. f. s. postupuje Nejvyssi spravni soud v tomto Fizeni
podle ustanoveni &asti tieti hlavy druhé dilu prvniho s. . s. Uginky procesnich tkont v téchto
fizenich u¢inénych ziistavaji zachovany a posoudi se pfiméfené podle ustanoveni naposledy
oznacené¢ho zakona.

Nejvyssi spravni soud piezkoumal napadené rozhodnuti Zalované a dospél k zavéru, ze
zaloba neni ditvodna.

Nejvyssi spravni soud ma z obsahu spravniho spisu za prokéazané, Ze Zalobce byl
rozhodnutim komise ¢. 7 v K. V. ze dne 23. 4. 1949 zatazen podle § 2 odst. 1 pism. a) zdkona
&. 247/1948 Sb. do TNP na dobu jednoho roku. Zalobce byl v TNP od 28. 4. 1949 do 28. 4.
1950. O tom, ze zalobce byl pted vydanim rozhodnuti o zatazeni do TNP ve vazbé¢, svédci
piipis krajského velitele StB bez data adresovany ,,spravé véznice zde“, aby zalobce byl
S vlastnimi vécmi pfedan do vazby ONV v K. V. Na téze listiné je ,,Referatem bezpecnosti K.
V.-V.* uvedeno, ze zalobce byl pfedan dne 20. 4. 1949 v 11 hod. do spravni véznice ONV
v K. V. Za dobu stradvenou v TNP byl Zalobce odSkodnén Ministerstvem vnitra dne 29. 7.
1992, ¢. j. VSC/1-2258/91/N castkou 31.800,- Ké&s, protoze rozhodnuti o zafazeni do TNP
vydana podle zdkona ¢. 247/1948 Sb. zrusil § 17 odst. 1 zakona ¢. 87/1991 Sb. a za dobu
strdvenou v TNP se poskytuje nahrada v rozsahu a za podminek stanovenych v § 23 zakona ¢.
119/1990 Sb. Nasledné dne 12. 8. 1993 byla zalobci Ministerstvem spravedlnosti poskytnuta
castka 6.750,- K¢ jako nahrada Skody na zdravi z diivodu nezédkonného zbaveni osobni
svobody.

Zakon ¢. 261/2001 Sb. neumozituje poskytnout jednorazovou penézni Castku tém
osobam, které byly umistény v TNP tak, jak tomu bylo v pfipad¢ Zalobce. Rozhodnuti o
umisténi v TNP byla vydavéana sprdvnimi organy v administrativnim fizeni a odskodnéni
téchto osob upravuje zakon ¢. 87/1991 Sb., o mimosoudnich rehabilitacich, ve znéni
pozd¢jSich predpisti. Jednordzovou penézni ¢astku podle zdkona ¢. 261/2001 Sb. nelze
poskytnout ani za dobu stravenou ve vazb¢, protoze jednou z podminek, kterou tento zakon
pro uspesné uplatnéni naroku stanovil v § 2 odst. 1 je, Ze rozhodnuti o véznéni bylo zcela
nebo zC€asti zruSeno podle zdkona €. 119/1990 Sb. nebo podle zakona ¢. 198/1993 Sb.
V daném piipadé€ nebylo prokézano, ze by takové rozhodnuti bylo vydéno.



Z vySe uvedenych ditvodi Nejvyssi spravni soud zalobu podle § 78 odst. 7 s. T. s.
zamitl. Ve véci se souhlasem uc¢astniki rozhodl bez jednani v souladu s § 51 odst. 1 s. f. s.

Z&dnému z ucastnikii nebyla ptiznano nahrada nakladu fizeni, nebot zalovanému,
ktery mél ve véci Uspéch, zadné ndklady s timto fizenim nevznikly a Zalobce ve véci uspeéch

nemél (§ 60 odst. 1 s. 1. s.).

P o u ¢ e ni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brn€ dne 29. Cervence 2003

JUDr. Eliska Cihlafova
predsedkyné senatu





